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RESUMO. O principal enfoque da avicultura de postura é a produtividade. Questdes relacionadas ao bem-estar das
aves nos diferentes sistemas de produgdo tem se levantado em todo o mundo. O Brasil produz trimestralmente cerca de
700 milhdes de dlzias de ovos de galinhas, com a maior concentracdo na regido sudeste do pais. Existem protocolos
nacionais e internacionais que tratam sobre especificagfes técnicas para atender as boas praticas e bem-estar das aves.
Neste sentido, este artigo tem o conddo de identificar como se encontra a o setor de producéo de ovos em relacdo ao
bem-estar animal na regido de Bastos/SP. Para isso, foi aplicada uma entrevista estruturada com dezoito produtores de
ovos, visando captar suas opinides sobre o tema e identificar também como ocorre a intervengdo estatal no setor. Pode-
se concluir que os produtores ja cumprem varios pontos técnicos da producdo que sdo fornecidos pelos protocolos de
boas praticas e bem-estar. No entanto, alguns pontos ndo possuem padronizacéo, o que seria extremamente vidvel para
atender um elevado nivel de bem-estar. E necessario incentivar a implementacdo de boas praticas por parte dos
produtores.

PALAVRAS-CHAVE: Avicultura de postura; Boas préticas agricolas; Percepcao dos produtores.

PERCEPTION OF BASTOS / SP EGG PRODUCERS ON ENVIRONMENT,
ANIMAL WELFARE AND COMMERCIAL POSTURE LEGISLATION

ABSTRACT: The main focus of posture poultry is productivity. However, issues related to the welfare of the laying
hens in the different production systems haves risen worldwide. Brazil produces quarterly about 700 million dozen
chicken eggs and, the largest concentration is in the southeast region of the country. There are national and international
protocols that deal with technical specifications to meet the best practices and poultry welfare. Thus, this article aims to
analyze the perception of egg producers on animal welfare issues in the region of Bastos/SP. A structured interview
with eighteen egg producers was applied, covering technical issues to capture the different opinions of producers and
which has been applied in the establishments on welfare. It could be concluded that the producers already comply with
several technical points of production that are provided by good practice protocols and welfare. However, some points,
even if met by producers, lack standardization, which would be extremely viable to meet a high level of welfare. It is
necessary to encourage the implementation of best practices by producers.

KEYWORDS: Poultry posture; Agriculture good practices; Perception of producers
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1 INTRODUCAO

Na avicultura de postura o enfoque por parte dos
produtores estd na produtividade. No entanto, deve-se
chegar a um consenso entre o que é viavel
economicamente e aceitavel como garantia do bem-estar
animal, concretizando-se o desenvolvimento sustentavel.

No Brasil, de acordo com as estatisticas do IBGE (2014)
foram produzidos no 4° trimestre de 2014, 718.732
milhdes de dlzias de ovos de galinhas e, a maior
concentracdo dessa producdo esta na regido Sudeste —
48,9% de participacdo, sendo que S&o Paulo possui o
maior indice de producédo de todo o Brasil, com 215.704
milhdes de dlzias de ovos no 4° trimestre de 2014. A
maior concentracdo da producdo de ovos em S&o Paulo
esta localizada no municipio de Bastos.

A predominancia do sistema de producdo de ovos do
mundo é o de gaiolas convencionais. Alguns paises estdo
passando por transformacGes, mudando para outras
formas de producéo, como celeiro e ao ar livre, também
denominado “free range”, 0 maior crescimento desses
sistemas de producdo estd localizado nos paises
integrantes da Unido Européia (HORNE &
ACHTERBOSCH, 2008).

Nos Estados Unidos, a chamada Proposicdo 2, que
ocorreu no Estado da Califérnia, determinou que o
sistema de criacdo em gaiolas em todo o Estado deveria
ser abolido em respeito as normas de bem-estar animal.
Referida legislagdo passou a vigorar no inicio do ano
corrente. Sob a dtica de Paraguassu (2015) com o
advento dessa mudanca o volume de ovos para suprir a
demanda da Califérnia viria de outros Estados, o que ndo
ocorreu, devido a imposicdo do mesmo sistema de
producdo a outros produtores que fornecessem ovos ao
Estado da Califérnia, gerando assim uma representativa
gueda no abastecimento de ovos.

Devido a preocupacdo mundial com questbes de bem-
estar animal, o Brasil tem buscado se adequar. Ndo ha
legislagdo nacional de bem-estar animal especificamente
para a avicultura de postura, mas existem protocolos de
boas préticas agricolas que podem ser usados como
norteadores para atender pardmetros de bem-estar na
producdo de ovos. Entre eles estdo o Protocolo de Boas
Praticas de Producdo de Ovos, elaborado pela
Associacdo Brasileira de Proteina Animal (ABPA, 2008)
g, a Circular Técnica n° 49 — Boas Préticas de Produgao
na Postura Comercial, da Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuéria (EMBRAPA, 2006).

H& ainda o Projeto de Lei n°® 714 de 2012, proposto pelo
Deputado Federal Marcos Feliciano, o qual dispde sobre
a proibicdo da criacdo de animais em sistemas de
confinamento no Estado de S&o Paulo (ESTADO DE
SAO PAULO, 2012).

Na prética, o bem-estar dos animais de producdo é
determinado pelos sistemas de criagdo e manejo a que
sdo submetidos, os quais sdo definidos pelos sinais

econdmicos que os produtores recebem do mercado
(MOLENTO, 2005).

De acordo com Barbosa Filho (2004), com o advento do
bem-estar animal, e com as novas adaptacdes mundiais
dos sistemas de criacdo, as camas para aves de postura
voltaram a figurar no cenario industrial. Isto porque ela
possui fungdes que garantem a qualidade do ovo, bem
como se relaciona com o comportamento das aves
durante a postura, uma vez que proporciona uma
superficie macia permitindo o repouso e estimulo da
postura de ovos.

Para Mclnerney (2004) existem diversas medidas
politicas que podem impactar a criagdo de animais, como
incentivos econdmicos e san¢des para influenciar o
tratamento dos produtores com 0s animais. Mas,
questdes relacionadas ao bem-estar dificilmente sao
avaliadas com precisdo para criar normas absolutas.

Neste sentido, o objetivo desta pesquisa € identificar
como se encontra o setor de producdo de ovos no que
tange ao atendimento das normativas de bem-estar
animal, analisando a percepcéo dos produtores de ovos
do municipio de Bastos/SP. Os objetivos especificos
foram: verificar quais medidas técnicas os produtores
tém aplicado para atender normas de bem-estar animal;
identificar a opinido dos produtores acerca das mudancas
gue o Brasil caminha em relagéo ao bem-estar animal e;
identificar como ocorre a atuagdo do Estado sobre as
boas praticas agricolas e bem-estar animal.

2 MATERIAL E METODOS

Entrevistas estruturadas foram aplicadas com dezoito
produtores da cidade de Bastos/SP, onde se encontra a
maior concentracdo de producdo nacional de ovos, com
0 objetivo de captar suas percepgdes sobre aspectos
técnicos da producdo de ovos, bem como sobre as
mudancas mundial e nacional da postura de ovos.

Foram elaboradas vinte questfes (Tabela 1) levando-se
em consideracdo os pontos mais relevantes da producéao
de ovos, tais como: treinamento de pessoal,
rastreabilidade, inspecdo de aves, controle de doengas,
ambiéncia, manejo, biosseguridade e medidas de
seguranca dos trabalhadores. Outros assuntos como
gestdo da propriedade e percepcao sobre as mudancgas no
setor também foram abordados.

A formulagdo da entrevista se baseou em documentos
nacionais e internacionais que tratam sobre boas praticas
de producdo e bem-estar animal, tais como: Laying hens
code of recommendations for the welfare of livestock, do
Departament for Environment, Food & Rural Affairs —
DEFRA; RSPCA welfare Standards for laying hens;
EHS Guidelines for Poultry Production da International
Finance Corporation — IFC e; Protocolo de Boas Praticas
de Producdo de Ovos, da Associagdo Brasileira de
Proteina Animal — ABPA.
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Tabela 1 - Compilagdo temas das questbes

elaboradas na entrevista
estruturada realizada com os
produtores.
TEMA No QUESTAO
2 Treinamento de pessoal
3  Sistema de rastreabilidade
4 Sistema de inspecdo das aves
5  Programa/protocolo de
6 tratamento de doencas
7 Sistema de controle do
8- ambiente térmico
9 Sistema de iluminacéo

10 complementar

tg;?gggoja Sistema de criacdo (dimensdo
~ 11 gaiolas/galpdo; quantidade de
producéo

12 bebedouros)
14 Debicagem
15 Coleta de ovos
16 Programa de tratamento de
17  residuos
Destino final das aves
Controle de biosseguridade
Medidas de seguranga dos
trabalhadores

realizada por Kakimoto et al. (2006). Produtores com até
78 mil aves realizam cerca de quatro atividades,
producdo, recria de frangas, cria de pintinhos e depdsito
de ovos, trabalham em forma de cooperativismo e,
portanto, sdo aqui caracterizados como pequenos
produtores. Produtores entre 78 mil aves e 380 mil aves
sdo caracterizados como médios produtores, pois,
realizam até cinco atividades, e possuem fabrica de racdo
em seu estabelecimento. Acima disso, sdo considerados
grandes produtores, por exercerem cinco atividades, bem
como efetuarem arrendamento ou fuséo e possuirem um
diferencial no uso da tecnologia (Tabela 2).

Tabela 2 - Propor¢cdo dos estabelecimentos dos
produtores entrevistados.

Quantidade de
propriedades

Tamanho das
propriedades

Pequenos produtores 1
(até 78 mil aves)

Meédios produtores 10
(de 78 a 380 mil aves)

Grandes produtores 7

(acima de 380 mil aves)

13 Incubatorios que sdo adquiridas
as pintainhas (registro/

18 vacinagao)
Gestéo do 19 Dificuldades
estabelecimento propriedade
Utilizacdo de protocolos de
boas praticas agricolas ou bem-

estar animal

na gestdo da

1 Propriedade atende ao bem-
estar animal
Mudangas no setor caso 0
sistema de confinamento fosse
abolido (PL 714/07)

Percepcéo do
produtor

A segunda etapa da pesquisa consistiu na delimitacdo da
amostra para aplicacdo das entrevistas. Existem no
municipio de Bastos 83 granjas (ISHIZUKA &
BOTTURA, 2015), dezoito produtores foram
entrevistados, variando entre grandes, médios e
pequenos produtores, sendo que a selecdo ocorreu de
forma intencional.

Por fim, a terceira etapa da pesquisa baseia-se na
compilagdo dos dados coletados nas entrevistas, 0s quais
foram analisados de forma qualitativa, confrontando os
dados com a literatura existente sobre o tema, tendo em
vista as questdes abertas e de cunho opinativo dos
produtores.

3 RESULTADOS E DISCUSSAO

A aplicacéo das entrevistas foi realizada no més de abril
de 2015 e teve a participacdo de dezoito produtores de
ovos, 0s quais se dividem entre grandes, médios e
pequenos produtores. Essa divisdo foi realizada a partir
da caracterizacdo das granjas da regido de Bastos/SP

Buscou-se identificar se o0s produtores entrevistados
consideram que sua propriedade atende o bem-estar
animal. As respostas predominantemente foram “sim” e,
as justificativas dos entrevistados sdo muito similares
(Tabela 3). Os produtores fazem uma correlagdo entre
bem-estar animal e a densidade de aves nas gaiolas, bem
como a fatores como climatizacdo, arragoamento e
controle de temperatura nos galpdes.

Nicola et al. (2009) e Lusk & Norwood (2011), afirmam
gue o desempenho dos animais é o melhor indicador de
bem-estar na producdo, bem como ele pode ser avaliado
por respostas que 0s animais dao a diferentes ambientes
e procedimentos a que sdo submetidos. Tal entendimento
vai ao encontro da opinido de 24% dos entrevistados, 0s
quais afirmaram que “se a ave esta produzindo ¢ porque
ela se encontra em condi¢Bes de bem-estar atendido”.

Tabela 3 - Visdo dos produtores quanto ao
atendimento do bem-estar animal
na producdo de ovos em sua

propriedade.
Entrevistados Resposta

4 Se a ave estd produzindo é sinal de
bem-estar atendido

5 Cumprem normas de climatizacdo,
ambiéncia, temperatura e sanidade

5 N&o adensam aves nas gaiolas

1 Outro sistema geraria inviabilidade
para o setor

2 N&o seguem normas do mercado
europeu

Voltando-se a aspectos técnicos relacionados a
producdo, diversos topicos foram abordados durante as
entrevistas (Tabela 4). Pontos importantes podem ser
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notados através dessa analise. Os produtores que
realizam algum tipo de rastreabilidade se limitam ao
controle das aves separadas por lotes nos galpdes.
Quando indagados sobre a possibilidade de rastrear a
procedéncia do ovo em si, 0s produtores afirmaram que é
um sistema possivel tecnicamente, porém inviavel
economicamente. Ha excecdo de um entrevistado, o qual
realiza um sistema de rastreabilidade dos ovos, através
de um codigo de barras em cada caixa de ovos,
possibilitando ao consumidor, caso identifique algum
problema, reclamar e identificar de qual lote saiu aquele
produto e quais as condicdes climéticas do dia de sua
coleta. De acordo com este entrevistado, as reclamacdes
cairam muito ap6s a implantacdo desse sistema, o qual
ndo possui custo tdo alto e possibilita uma melhoria na
gestdo da producao.

Tabela 4 - Respostas dos entrevistados acerca de
pontos técnicos da produgdo de ovos.

dias

- Manual 2x ao dia
- Manual 3x ao dia
- Automatizada e
manual 2x ao dia

- Automatizada e
manual 3x ao dia

Coleta de ovos

= ©O© w o

Tratamento de 10
residuos da
producéo

- Compostagem das
aves
- Desidratacdo das
13 aves
- Incineracdo das
aves

w o

Venda/terceirizagdo
do esterco

- Abatedouro
- Compostagem

Destino das 16
aves no final do 2
lote

Entrevistad Justificativa/
Tema e
0S Especificacdo
16 - Desenvolvimento
de pessoal; Cipa;
Treinamento 2 Depésito de ovos;
de pessoal manejo técnico.
- Sem exigéncia
legal.
9 - Para aves
1 (marcadas por lotes)

-Aves e ovos. Os
ovos sdo separados
por lotes e é
possivel identificar

Rastreabilidad o lote de cada ovo e

e 8 as condicbes
climaticas do dia da
coleta através de um
cédigo de barras
inserido no produto
final.

- Sem exigéncia
legal / inviabilidade
Inspecdo de 18 Pessoa capacitada
aves
Programa de Preventivo com
tratamento de vacinacao e
18 .
doencgas tratativo com
veterinario/técnico
Medidas de 16 - Ventiladores e
controle do 2 nebulizadores
ambiente - Pretendem instalar
térmico
lHluminacéo 18 Foto periodo varia
complementar entre 16h a 18h.
Sistema de 18 - Gaiolas
criacao 1 - Semi-
confinamento
2 - Unico corte; aves
Debicagem 16 com 7 dias

- 2x; com 7 dias e
repasse com 65-85

Outro ponto importante é sobre o processo de debicagem
das aves. Em regra a debicagem é efetuada com lamina
quente, cerca de 500°, o que gera polémica em relacdo ao
bem-estar por ser uma pratica considerada cruel, que
provoca dor e afeta o comportamento de alimentacdo das
aves.

Os entrevistados, em sua maioria realizam o
procedimento de debicagem por duas vezes,
primeiramente em aves com 7 dias de idade e o chamado
repasse com aves entre 65 a 85 dias de idade.

Por mais que seja um procedimento doloroso, um
experimento realizado por Davis e colaboradores (2004)
concluiu que a debicagem pode reduzir o canibalismo,
resultando em menos medo e perda de penas das aves,
assim reduzindo a mortalidade. Os autores concluiram
gue 0s aspectos negativos da debicagem, como a lamina
guente, sdo compensados pelos beneficios durante a
postura e, que o bem-estar das aves, em longo prazo, ndo
estd comprometido, ao contrario, ele se torna
resguardado através do procedimento de debicagem.

Ademais, dois produtores ja passam a utilizar outros
meios de debicagem em algumas linhagens, ainda em
fase de experimentacdo, tal com a utilizacdo de uma
maquina especializada que dispensa o repasse do
procedimento.

O tratamento de doencas nos estabelecimentos avicolas
séo regidos pela Instrucdo Normativa n°® 56 do MAPA.
Em conformidade com a legislagdo todos os produtores
entrevistados realizam algum programa de tratamento de
doengas através de vacinagdes prévias nos incubatorios e
efetuadas nas granjas, bem como com acompanhamento
de um técnico veterinario periodicamente. Questdes
estruturais também séo objeto de abordagem da norma
citada, tais como telagem ao redor dos galpdes e retirada
do esterco (MAPA, 2007), e também sdo cumpridas
pelos entrevistados.
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Acerca do sistema de criagdo, é unanime o sistema de
confinamento em gaiolas, sendo que apenas um
entrevistado, além das gaiolas convencionais, possui um
galpdo com o sistema de semi-confinamento para
galinhas caipiras.

Sobre o tema, indagou-se aos produtores sobre do
Projeto de Lei n® 714/2012, criado pelo Deputado
Federal Marcos Feliciano, o qual visa abolir o sistema de
confinamento para criacdo de animais em todo o Estado
de S&o Paulo. As respostas dos entrevistados, mesmo
que variadas, tendem a uma sé conclusdo: a
inviabilidade de abolir o sistema de gaiolas
convencionais no Brasil, prejudicando toda a cadeia da
producédo de ovos nacional (Tabela 5).

Tabela 5 - Opinides dos entrevistados acerca do
Projeto de Lei n® 714/12, que visa
abolir os sistemas de confinamento da
producao animal.

Entrevistados Resposta
18 Todo o setor sofreria impactos
negativos
18 Custo do setor aumentaria, tornando a
producdo inviavel
1 O sistema alternativo free range ndo é

sinbnimo de bem-estar das aves, pois
possui diversos pontos negativos

6 Inflacdo  dos
consumidor final

precos para 0

3 Realidade européia

Alves et al. (2007) realizaram um estudo visando
detectar diferencas na qualidade do ovo produzido nos
diferentes tipos de sistema, o de gaiola convencional e o
de camas. Os autores ndo encontraram diferencas na
producdo e na conversdo alimentar de poedeiras criadas
em sistemas de confinamento em gaiolas e sistema de
cama de maravalha. Todavia, encontraram diferencas na
espessura da casca do ovo, sendo que no sistema de
gaiolas foi mais fina.

Para Knierim (2006) a criacdo ao ar livre pode trazer
beneficios aos animais, mas, a0 mesmo tempo, impor
riscos associados ao bem-estar, tendo em vista que as
galinhas sdo expostas a um maior contato com agentes
infecciosos, tem mais dificuldade de manter bons
padrdes de higiene, as dietas se tornam desequilibradas
e, possivelmente, ha ameacas de predacdo. Ja nas gaiolas
esse medo ndo € observado.

Dois dos entrevistados abordaram a questdo da
governanca (Tabela 5), afirmando que as ndo ha
qualquer assisténcia por parte do Governo, apenas

medidas punitivas, o que poderia ser revertido para que
haja melhorias no setor de producdo. Alguns produtores
afirmaram informalmente que véem a proposicdo do
referido Projeto de Lei como um apelo politico, pois ndo
h& qualquer avaliacdo ou estudo sobre a realidade da
producéo nacional, ndo devendo se basear em mudancas
internacionais para medidas bruscas, pois, cada regido
possui suas peculiaridades sociais, econbmicas e
politicas.

Neste sentido, Mclnerney (2004) afirma o consenso
geral sobre o que se constitui como “crueldade” define
0s parametros minimos de bem-estar aceitavel para uma
sociedade, definindo os limites que fornecem base para
uma possivel legislacdo. Mas, afirma também, que para
haver uma politica capaz de melhorar as normas de
protecdo dos animais, deve haver um estudo
adequadamente detalhado sobre suas implicagfes nos
grupos interessados.

O custo operacional para mudangas no sistema de
criacdo é uma questao que se levanta entre os produtores.
De acordo com Paraguassu (2015), no estado da
California, desde 2008, a modernizacdo das condigdes
das gaiolas resultou em um custo de 15% a mais dos
sistemas convencionais, bem como a producéo sofreu
uma reducao de 15% e o preco final do ovo dobrou para
0 consumidor.

Um estudo realizado pela Promar International (2009)
estimou que a conversdo das gaiolas convencionais em
enriquecidas dois bilhdes de ddlares com base em trés
premissas, quais sejam: 20% das gaiolas ndo poderdo ser
convertidas por serem inadequadas; importacfes subirdo
em 10% para consumo interno e; o consumo interno é
reduzido em 1,4% devido aos altos precos do produto
final. Para producéo de ovos livres de gaiolas, o estudo
estimou um custo de 25% a mais do sistema
convencional, bem como tendo outros fatores a serem
considerados, como uso de terras e adaptacdes do
ambiente. O estudo revela que o prego da ddzia de ovos
se mantinha estavel em US$1,00 durante anos e, a partir
de 2008, com o inicio das novas adaptagdes dos sistemas
de produgdo, comecou a subir de US$ 1,32 a US$ 1,99.

Outro aspecto patente ao bem-estar e abrangido nas
entrevistas é a biosseguridade nos estabelecimento
avicolas (Tabela 6). O controle para biosseguridade
realizado nos estabelecimentos avicolas tem por maior
finalidade evitar contaminacbes e prevenir a
disseminacdo de doengas nos plantéis. As especificacfes
abrangidas pelo protocolo da ABPA e elencadas na
entrevista aplicada aos produtores sdo baseadas em
normativas do MAPA.
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Tabela 6 - Quantidade de produtores que realizam

Tabela 7 - Ranking das dificuldades de gestdo na

controle de biosseguridade nos propriedade.
estabelecimentos”. - % Entrevistados
% de s Dificuldade o 2 3 5
entrevistados Especificagao
- Custo do setor 9 3 - - -
18 Rotina de controle de doengas Mio de obra
18 Registros diarios de mortalidade - 5 7 - - -
das aves qual_lflcafja
6 Sistema de desinfeccdo dos L?gIS|.E-1(;aCi 4 4 3 2 -
funcionarios Fiscalizagdo - 2 3 4 -
11 Controle de entrada e saida dos Outros ) 1 3 ) )
funcionarios (SIF,MP)
18 Cercas de isolamento e seguranca ~_Acesso ao crédito - 1 2 2 -
ao redor do galpéo Acesso a i i ) i 18
13 Sistema “tudo dentro, tudo fora” tecnologia
4 Outros: rodo lavio

Algumas das normativas de biosseguridade estabelecidas
pelo MAPA séo: Instrucdo Normativa n° 78, de 3 de
novembro de 2003, a qual estabelece Normas Técnicas
para Controle e Certificagdo de Nucleos e
Estabelecimentos Avicolas como Livres de Salmonella
Gallinarum e de Salmonella Pullorum e Livres ou
Controlados para Salmonella Enteritidis e para
Salmonella Typhimurium; Instru¢cdo Normativa n° 17, de
7 de abril de 2006, que visa aprovar, no ambito do
Programa Nacional de Sanidade Avicola, o Plano
Nacional de Prevencdo da Influenza Avidria e de
Controle e Prevencdo da Doenca de Newcastle em todo o
territorio nacional; Instrucdo Normativa n° 10, de 11 de
abril de 2013, objetivando definir o programa de gestdo
de risco diferenciado, baseado em vigilancia
epidemiologica e adogdo de wvacinas, para 0S
estabelecimentos avicolas considerados de maior
susceptibilidade & introducéo e disseminacdo de agentes
patogénicos no plantel avicola nacional e para
estabelecimentos avicolas que exercam atividades que
necessitam de maior rigor sanitario e; Instrucdo
Normativa n® 21, de 21 de outubro de 2014, a qual
estabelece as normas técnicas de Certificacdo Sanitéria
da Compartimentacdo da Cadeia Produtiva Avicola das
granjas de reproducdo, de corte e incubatorios, de
galinhas ou perus, para a infeccdo pelos virus de
influenza aviaria - 1A e doenca de Newcastle — DNC.

De forma subjetiva os entrevistados responderam quais
as maiores dificuldades na gestdo de sua propriedade.
Foi solicitado aos entrevistados que classificassem as
prioridades entre: legislagdes, custo do setor, mdo de
obra qualificada, acesso a tecnologia, acesso ao crédito,
fiscalizac@o e outros aspectos determinados por eles.

A principal dificuldade enfrentada pelos produtores é o
custo do setor (Tabela 7). Outros aspectos como
fiscalizacdo e acesso ao crédito foram classificadas como
menores, uma vez que a fiscalizacdo ndo é rigorosa, mas
hd muita burocracia para regulamentacdo dos
estabelecimentos e, dependendo do porte da empresa e
de como se encontra a gestdo financeira 0 acesso ao
crédito pode ser mais facilitado ou mais dificultoso.

Ainda nesta questdo, foi interessante constatar que o
acesso a tecnologia ndo é uma dificuldade para os
produtores. Isto porque 0 municipio de Bastos é p6lo da
producdo de ovos nacional, e as tecnologias
desenvolvidas para o setor chegam com muita facilidade
e rapidez ao conhecimento dos produtores.

Mais uma vez a atuacéo do Estado no setor da avicultura
de postura foi abordada, tendo em vista afirmagfes de
que a fiscalizagdo é omissa e, para questdes burocraticas,
como registro, atualizacdo de legislacbes, ndo ha
qualquer auxilio governamental, apenas do Sindicato
Rural local ou através de grupos criados por iniciativa
dos préprios produtores.

Por fim, buscou-se identificar se os produtores aplicam
alguma normativa de boas préaticas ou bem-estar animal,
bem como foi perguntado se conhecem o Protocolo de
Boas Préticas de Producéo de Ovos (ABPA, 2008).

Todos os produtores afirmaram que aplicam protocolos
de boas préticas, entre eles: Boas Praticas de Fabricacdo
— BPF, o qual é regulamentado pela Resolu¢do RDC n°
275, de 21 de outubro de 2002 da Agéncia Nacional de
Vigilancia Sanitaria — ANVISA. As boas praticas de
fabricacdo sdo aplicadas nos depdsitos de ovos e em
estabelecimento que possuem fabrica de racdo; HACCP
(Andlise de Perigo e Pontos Criticos de Controle), para
producdo e embalagem dos ovos e; SIF — Servico de
Inspecédo Federal, que alguns entrevistados consideraram
as normas do SIF como de boas préticas agricolas.

Nenhum dos entrevistados afirmou ter conhecimento do
Protocolo de Boas Préticas para Produgdo de Ovos da
ABPA, mesmo recebendo informativos semanais, com
auxilio e apoio do Sindicato Rural local, sobre as
atualizacBes normativas do setor. Afirmaram que desde
sua publicagdo, em 2008, ndo receberam qualquer
informativo sobre o documento. No mais, alguns
produtores afirmaram que mesmo se tivessem
conhecimento do documento, por ndo ser mandatério,
apenas fariam uso de suas aplicacdes se fosse viavel
economicamente para seu estabelecimento.
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4 CONCLUSOES

Para se obter um cenario no qual o bem-estar animal
assuma uma importdncia equiparada com a
produtividade na avicultura de postura, é necessério
incentivar a aplicacéo das boas préticas pelos produtores.

Pela andlise realizada conclui-se que os produtores ja
obedecem a diversos pontos técnicos da produgdo que
sdo previstos em protocolos de boas praticas e bem-estar,
tais como: treinamento de pessoal, inspecdo das aves,
controle do ambiente térmico, iluminacdo, controle e
tratamento de doencas e medidas de seguranca dos
trabalhadores.

Outros aspectos ja sdo abrangidos por normativas, tais
como: biosseguridade, registro dos estabelecimentos,
fiscalizacéo, estrutura  fisica  adequada  dos
estabelecimentos, levando 0s produtores
obrigatoriamente a cumprirem os pardmetros adequados.

No entanto, alguns pontos, mesmo que cumpridos pelos
produtores, ndo possuem padronizacdo, 0 que seria
extremamente viavel para atender a um alto nivel de
bem-estar, tais como: controle do ambiente térmico nos
galpdes, sistema de iluminagdo complementar e
debicagem.

Constatou-se também que o tema bem-estar animal gera
imediatamente no pensamento do produtor a idéia de
custo elevado e que, conforme demonstrado pela
literatura, a imposicdo de uma norma coercitiva, pode
ndo ser eficaz para o setor.
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