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INTRODUCAO

O Erinnyis éllo L. (Lepdoptera: Sphingidae), conhecido comument@&rasil
como mandarova, € considerada uma das mais serages da cultura da mandioca. Trata-
se de um inseto desfolhador, com alta capacidad®mgimo foliar na fase larval. O ciclo
biolégico doE. ello dura de 32 a 49 dias, podendo variar conformedigdes ambientais. E
dividido em 4 fases: ovos 3 a 5 dias, lagartas 12 dias, pupas 15 a 26 dias e adultos 9 dias
(Bellotti et. al., 1999; Carvalho e Nakano, 1988&i&s, 2003).

Os ataques desta praga sdo comuns nos mandioesiteibos, geralmente
ciclicos, podendo nédo ocorrer em alguns anos (Qgawel986; Farias, 2003; Lorenzi, 2003).
Conforme descrito por Bellotti et. al. (1999), afestacfes causam a reducdo na producao de
raizes, na ordem de 26 a 45 % com um sO ataquelé de74% com dois ataques, podendo
variar em funcéo da idade das plantas, fertiliddolesolo e condigdes ambientais. Diversos
outros trabalhos demonstram que o grande potetheidésfolnamento das lagartas concentra-
se no quarto e quinto instares, onde consomem at@n&b% de sua capacidade total de
desfolha (Barrigossi et. al., 2002, Bellotti e Smiimoven, 1978; Carvalho e Nakano, 1988).

Sao diversos os métodos utilizados no controle dadarova, podendo ser
quimico, cultural ou bioldgico, todavia, 0 manejbegrado de pragas é a pratica que vem
demonstrando os melhores resultados, tanto em $eecendmicos, bioldgicos e ambientais.
A utilizacdo de inseticidas quimicos tende a reddesticamente a populacédo de inimigos
naturais e pode perfeitamente ser substituidaytditeacdo doBaculovirus erinnyis, capaz de
controlar 100% das infestacbes (Bellotti et. aB%Farias, 2003).

A determinagdo do nivel de dano em ataques de ma&aa cultura da
mandioca é considerada uma pratica dificil, poisedde da intensidade da infestacéo, do
estadio de desenvolvimento das plantas e de sal aévenfolhamento. Essas variacdes

tornam o monitoramento populacional Hoello ainda mais importante, principalmente em



grandes lavouras, onde tém sido registrados sewdemplies, recorrentes até 3 vezes no
mesmo ciclo vegetativo.

O objetivo desse trabalho € apresentar uma meigidolole campo,
desenvolvida para o monitoramento Hoello e sua importancia para o controle com a

utilizagéo daB. erinnyis, em lavoura extensa de mandioca.

MATERIAL E METODOS

O presente trabalho foi realizado em é&rea com 3080de mandioca,
localizada no Brasil, estado da Bahia, municipio @errentina. O monitoramento
populacional proposto, foi feito nas trés fasesleéeenvolvimento d&. ello: adulta, ovos e
larvas, durante dois ciclos vegetativos consecsiti2g004/05 e 2005/06.

A fase adulta foi monitorada com a utilizagéo deaatilhas luminosas, modelo
Luiz de Queiroz (Silveira Neto e Silveira, 1969r a identificacdo das revoadas. A energia
para o funcionamento das armadilhas foi fornecmtabaterias de 45 ah, ligadas diariamente
por volta das 18 h e permaneciam acesas durargeatndite. Pela manha, eram recolhidos os
adultos capturados para a contagem e as batenasapaecarga. As armadilhas foram
distribuidas na lavoura na propor¢do de uma arimagihra a cobertura de aproximadamente
500 ha. No presente estudo foi avaliada a capiaredle uma armadilha, durante o periodo
de novembro de 2004 a abril de 2006.

O monitoramento de ovos e larvas no campo foi zadt através de
contagens. Cada amostra foi composta por cincdgsae realizada uma amostra para cada
50 ha. Os ovos foram contados e classificados omefcsua cor, em verdes, amarelos,
brancos ou pretos. As lagartas também foram cositadelassificadas pelo tamanho, em
pequenas no primeiro e segundo instares, médiasqundo ou terceiro instares, e grandes
no quarto e quinto instares.

Apdés as contagens, foram determinados os niumerd®snde ovos e lagartas
por planta em cada amostra. Na figura 01 € apedennhodelo de tabela utilizado para
apontamento no campo.

Para a caracterizacdo dos niveis de dano (ND)mfocansideradas as
guantidades de lagartas por planta, obtidos naagems de campo. O ND utilizado, foi de no
minimo 02 lagartas por planta. A partir da ideo#ifido do ND, foram realizadas vistorias

diarias para o acompanhamento do desenvolvimestmtistacoes.



Quando as larvas, em sua maioria (acima de 50%)yas com tamanho médio,

segundo e terceiro instares, foram realizadas prégdes aéreas com B. erinnyis nas doses

recomendadas.
Amostra: Verde Amarelo Preto Branco N. de otios
N. 03
Gleba-01 | 9
Quadra | O N. médio de
B3 ovos/plant&
Data: Pequena Média Grande N. de lagartas
o
11/02/05 | &
g N. médio de
-
lagartas/planta

TOvos viaveis, verdes ou amarelos.
Figura 01. Modelo de tabela para planilha de campo de m@mtento de ovos e lagartas de
E. elo.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Foram identificadas nesse periodo dez revoad&s déo, quatro no primeiro
ciclo vegetativo 2004/05 e trés no segundo cicl65206 (Figura 02). Dentre essas, sete
revoadas atingiram picos populacionais acima dadbltos capturados por dia. A quantidade
maxima capturada foi de 2080 adultos no dia 16(FB2embora tenham sido registradas em
outras armadilhas valores superiores.

A captura de adultos utilizando armadilhas model@ lde Queiroz (Silveira
Neto e Silveira, 1969) permitiu o0 acompanhaments @aoadas de adultos & €llo,

demonstrando sua intensidade e duragcéo em dias.
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Figura 02. Numero de adultos dé. ello capturados por dia em uma armadilha luminosa
instalada em lavoura de mandioca, durante doisiggetativos.

A determinacdo do numero médio de ovos e lagartespfanta, apds a
identificacdo das revoadas, permitiu o0 acompanhtmdgs infestacdes logo em suas fases

iniciais. O numero meédio de lagartas encontrado amm®stras de 50 ha, permitiu a



identificacdo do nivel de dano, 02 lagartas mégasplanta (segundo ou terceiro instares),
embora valores menores possam ser consideradosa@sam infestacdes logo no inicio do
desenvolvimento das plantas.

A classificacdo dos ovos de acordo com sua colorap@éstrou-se um bom
indicativo do nivel de parasitismo pdrichogramma spp nos ovos classificados como
pretos. Ovos brancos (ap0s a eclosdo) foram pdasereados nas contagens.

As trés infestacbes que ocorreram no primeiro cehdre 27/01 e 17/05/2005
e as outras duas que ocorreram no segundo cidi® es dias 24/10/2005 e 12/01/2006,
foram controladas com a aplicacdoRiarinnyis. As demais, ndo atingiram nivel de dano ou
ocorreram em periodos que as plantas encontravaratseamente desfolhadas no final do

ciclo vegetativo, entre os meses de maio e outkr2005.

CONCLUSOES
As armadilnas modelo Luiz de Queiroz (Silveira NetoSilveira, 1969),
mostraram-se eficientes na identificacdo das reasdd adultos de. €llo.
A contagem de ovos e lagartas, seguindo a metadofpgposta permitiu a
identificacdo do nivel de dano.
A partir do monitoramento proposto, foi possivelomtrole das infestacdes de

E. ello, com a utilizac&o d&. erinnyis.
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