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INTRODUCAO

O Parana é o terceiro maior produtor nacional dadmaa, com producéo
total de 4,0 milhdes de toneladas anuais, o quegepta 70 % do volume de raizes tuberosas
produzido na regido Sul. Embora a maior parte dizes tuberosas produzidas no Parana se
destina a utilizacdo industrial, tem sido observandocrescimento do consunmo naturada
mandioca-de-mesa.

Em geral, os sistemas de producdo de mandioca-da-m#ilizados
caracterizam-se por ser um cultivo de subsistédeisenvolvido em pequenas areas (“fundo-
de-quintal”), onde se observa a presenca de umadgrdiversidade de cultivares, cujo
potencial de utilizacdo € desconhecido. Dessa foantaréncia de informacdes referentes a
caracterizacdo e a nomenclatura das cultivares@u@lantadas pelos pequenos agricultores,
aliado a inexisténcia de Programas de Melhorameéetomandioca-de-mesa no Parang,
constitui-se em um dos os maiores problemas iresentultura da mandioca para 0 consumo
in natura Além disso, a expansao urbana acelerada de rpigsdradicionais no cultivo de
mandioca em sistemas de fundo-de-quintal na rebi@meste do Parana, tais como o
municipio de Cianorte, tem resultado em reducaarea de cultivo, fato que pode resultar em
perda de germoplasma.

Assim sendo, a coleta e o armazenamento seguidoardeterizacdo morfo-
agrondmica e da andlise genética deste germopkdsmandioca-de-mesa, pode minimizar o
efeito desta erosédo genética, que vem ocorrendteeorréncia da expanséo urbana acelerada
dos municipios. O objetivo deste trabalho foi aradi variabilidade genética entre acessos de

mandioca-de-mesa coletados em Cianorte, utilizaedde descritores morfo-agronémicos.

MATERIAL E METODOS
A coleta dos acessos foi efetuada no periodo d® jalagosto de 2005, em

areas de cultivo de “fundo-de-quintal” de diverbagros da regido urbana do municipio de



Cianorte — PR. Esta etapa constituiu-se da colleita a 10 ramas de plantas adultas, de 43
acessos de mandioca-de-mesa, com aproximadameni® 8neses de idade, as quais foram
identificadas, amarradas em feixes, e armazenattagiadamente até o0 momento do plantio.
O plantio foi efetuado manualmente, em covas ézexd em area de ocorréncia de Latossolo
Vermelho distrofico, em parcelas constituidas didefas de plantas, espacadas 1,0 m entre
fileiras e 0,80 m entre plantas, na primeira quiazde outubro de 2005. Os tratos culturais
realizados foram aqueles comuns a cultura da meadio

A caracterizacdo morfo-agrondmica dos acessos dediot@-de-mesa foi
realizada conforme descritores propostos por Fukeid@uevara (1998), com pequenas
modificagdes. Um total de 12 descritores morfo-agmoicos quantitativos foram avaliados,
quais sejam: altura média de plantas, altura médigrimeira ramificagcdo, comprimento
meédio de lobulo de folhas, comprimento médio deigdeccomprimento médio de raizes
tuberosas, didmetro médio de raizes tuberosagndiat média de entrends dispostos no
mesmo plano (filotaxia), largura média de |6buldalha, nimero médio de I6bulos da folha,
namero medio de raizes tuberosas por planta eleepratéria seca e de amido (%) nas raizes
tuberosas, conforme o método da balanca hidrost@imsmann e Freitas, 1950).

A estimacéo da divergéncia genética entre os aselesmandioca-de-mesa foi
realizada mediante a estimagdo da Distancia Eankdmédia padronizada, enquanto que a
analise de agrupamento foi realizada por meio dimaoéde Otimizacdo de Tocher e pelo
método Hierarquico do “Vizinho Mais Proximo”, ambosm base na Distancia Euclidiana

média padronizada, utilizando o Programa Genesz(QA06).

RESULTADOS E DISCUSSAO

As medidas de dissimilaridade genética apresentaramelevada magnitude
(0,42 a 2,55), indicando a presenca de ampla videte genética entre os acessos. A
combinagéo entre UEM-38 e UEM-13@;(= 2,55) foi a mais divergente, seguida pela
combinagdo entre UEM-38 e UEM-154;(= 2,51), uma vez estes pares de acessos
apresentaram as estimativas mais elevadas da @éstBoclidiana média. Por sua vez, a
menor divergéncia foi observada entre os pares BBM- UEM-79 ¢;i- = 0,42), e entre
UEM-53 e UEM-68 ¢ = 0,49).

A andlise de agrupamento pelo método de Tocherigiwopa formacao de
nove grupos distintos (Tabela 1). Os grupos |ferdm formados por um maior niumero de
acessos, uma vez que juntos, incorporaram 69,78%48lacessos avaliados. Por sua vez, 0os
acessos UEM-126, UEM-170, UEM-127 e UEM-48 corresigpam aos Unicos acessos



constituintes dos grupos VI a IX, respectivameii@dos 0s acessos que constituiram os
pares com maior Distancia Euclidiana média, fordotamlos em grupos distintos pelo
método de Otimizacdo de Tocher. No que se refedivérgéncia intergrupos, a maior
divergéncia foi verificada entre os grupos VI el\(th,vii = 2,42), bem como entre 0S grupos
IV e VIl (dyivi = 2,20). Assim, a hibridacdo entre os acessos @bscao grupo VI com 0s
acessos alocados no grupo VIII pode proporcionaitcetheterético elevado. Resultados

semelhantes séo esperados mediante hibridacbessracessos dos grupos IV e VII.

Tabela 1.Representacdo do agrupamento gerado pelo métoGtirdezacdo de Tocher com base na
Distancia Euclidiana média, estimada a partir dedracteristicas morfo-agronémicas quantitativas,
analisadas em 43 acessos de mandioca-de-mesalasleta Cianorte — PR

Grupos Acessos (%)

UEM-53, UEM-79, UEM-68, UEM-64, UEM-78, UEM-97, UEM,
UEM-125, UEM-321, UEM-65, UEM-144, UEM-32, UEM-3BEM-87,

! UEM-74, UEM-63, UEM-75, UEM-73, UEM-325, UEM-86, BE83, 349
UEM-71, UEM-85

1 UEM-39, UEM-42, UEM-46, UEM-173, UEM-72, UEM-7QJEM-133 16,27
I UEM-47, UEM-55, UEM-69, UEM-38 9,30
W, UEM-61, UEM-66, UEM-76 6,97
Y, UEM-130, UEM-154 4,65
Vi UEM-126 2,33
Vil UEM-170 2,33
Vil UEM-127 2,33
IX UEM-48 2,33
Total 100,00

Em relacdo ao agrupamento pelo método Hierarqumo“\dzinho Mais
Préoximo”, pode-se observar uma maior capacidadeiciimante dos acessos em relacdo ao
método de Tocher (Figura 1). Os acessos UEM-53 EI-WE7 foram 0s que se mostraram
mais divergentes, enquanto que a menor divergéoicaservada entre os acessos UEM-53
e UEM-79. Em geral, os métodos de Tocher e do HWiai Mais Proximo” mostraram
semelhanca no padrdo de agrupamento dos acessosedd@a forma do que ocorreu com o
método de Tocher, o método Hierarquico do “ViziMais Proximo” também apresentou a
maior por¢cdo dos acessos alocados no grupo |, bem apresentou a formacao de alguns
grupos constituidos por apenas um Unico acessa@arscteristicas que mais contribuiram
para a explicacao da divergéncia genética entd@ @sessos de mandioca-de-mesa, coletados
no municipio de Cianorte-PR, foram o comprimentaliméle raizes tuberosas (32,04 %), o
comprimento médio de peciolos (18,04 %) e o numekdio de raizes tuberosas por planta

(16,05 %). As caracteristicas diametro médio deematuberosas, altura média de plantas e



altura média da primeira ramificacdo foram as qeeas explicaram a divergéncia genética,
contribuindo com 0,27 %, 0,47 % e 0,56 %, respantente, na explicagcdo da divergéncia

genética.
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Figura 1. Dendrograma ilustrativo do padréo de dissimilat@dpelo método Hierarquico do “Vizinho
Mais Proximo” com base na Distancia Euclidiana méditimada a partir de 12 caracteristicas morfo-
agrondmicas quantitativas analisadas em 43 acdesosndioca-de-mesa coletadas em Cianorte—PR

CONCLUSAO
Caracteristicas morfo-agrondbmicas quantitativas stiimem-se em uma

alternativa viavel na avaliacdo da divergéncia leméle mandioca-de-mesa de Cianorte-PR.
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